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MAHKEMESI :Ticaret Mahkemesi

Taraflar arasindaki sigorta tahkim yargilamasi sonunda; kararda yazili nedenlerden dolayi
Sigorta Tahkim Komisyonu Uyusmazlik Hakem Heyetince basvurunun kismen kabulline
dair karara karsi davali vekili tarafindan itiraz edilmesi Uzerine Itiraz Hakem Heyeti
tarafindan verilen 10/10/2020 tarih 2020/IHK-16667 sayil itirazin reddine dair verilen
kararin siresi icinde davali vekili tarafindan temyiz edilmesi Uzerine dosya incelendi
geregi dustnulda:

KARAR

Davaci vekili, davacinin yolcu olarak bulundugu davalica ... sigorta poligesi ile sigortali
aracin dava disi bir aracgla karnstigi cift tarafli trafik kazasi sonucunda davacinin
yaralandigini belirterek fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla 5.000,00 TL
tazminatin temerrit tarihinden itibaren avans faiz ile beraber davali ... sirketinden
tahsilini talep etmis; islahla talebini 64.112,48 TL'ye ylUkseltmistir.

Davali vekili davanin reddini savunmustur.

Sigorta Tahkim Komisyonu Uyusmazlik Hakem Heyetince, basvurunun kismen kabuliine,
51.289,98 TL tazminatin 30/01/2020 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizle birlikte
davalidan tahsiline karar verilmis; Uyusmazlik Hakem Heyeti kararina karsi daval vekili
tarafindan itiraz edilmesi Uzerine itirazin reddine karar verilmis; Itiraz Hakem Heyeti
karari, daval vekili tarafindan temyiz edilmigtir.

1-Dosya icerisindeki bilgi ve belgelere, Itiraz Hakem Heyeti kararinin gerekcesinde
dayanilan delillerin tartisilip, dederlendirilmesinde usul ve vyasaya aykiri bir yon
bulunmamasina goére, davali vekilinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Dava, trafik kazasi sonucu olusan cismani zarar nedeniyle maddi tazminat istemine
iliskindir.

6098 sayili Turk Borglar Kanunu'nun "tazminat belirlemesi" baslikh 51. maddesinde;
hakimin, tazminatin kapsamini beenme bicimini, durumun geredini ve 6zellikle kusurun
agirhgini géz éniine alarak belirleyecedi belirtilmis; "Tazminatin Indirilmesi" baslikli 52.
maddesinde ise; zarar goren taraf, zarara razi oldugu veya kendisinin eylemi zararin
dogmasina ya da zararin artmasina yardim ettigi ve zarari yapan kisinin durumunu
agirlastirdigi takdirde hakimin, zarar ve ziyan tutarini indirebilecegi veya zarar ve ziyani
hikim altina almaktan vazgecgebilecedi aciklanmistir.

Yolcunun istiap haddi asilarak seyahat etmesi sliriis ve trafik akisi kusurlarindan olmayip,
hakim tarafindan tazminattan indirim sebebi olarak kabul edilecek hususlardandir.
Dosyada bulunan kaza tespit tutanaginin incelenmesinde, davacinin arka koltukta
yolculuk yaptigi, aracin otomobil cinsinde oldugu ve 1 kisi ile istiap haddinin asildiginin
sabit oldugu anlasiimakla, meydana gelen olayda istiap haddinin asildiginin kabuli
gerekmektedir.

Bu durumda, Itiraz Hakem Heyeti tarafindan davalinin bu yéndeki itirazinin kabul edilerek
%20 oraninda muterafik kusur indirimi yapilmasi gerekirken, bu hususun gézetilmemis
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Bu durumda, Itiraz Hakem Heyeti tarafindan davalinin bu yondeki itirazinin kabul edilerek
%20 oraninda muterafik kusur indirimi yapilmasi gerekirken, bu hususun gézetilmemis
olmasi dogru goérilmemistir.

3-Kabule goére, Sigortacilik Kanunu 30/17 maddesi ile 19/01/2016 tarihli ve 29598 Resmi
Gazete de yayimlanarak Sigortacilikta Tahkime iliskin Yonetmelik'in 16/13 maddesinde
"Taraflarin avukat ile temsil edildigi hallerde, taraflar aleyhine hiikmedilecek vekalet
Ucreti, her iki taraf icin de Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde yer alan asliye
mahkemelerinde gorllen isler icin hesaplanan vekalet Ucretinin beste biridir." hikm
eklenmistir. Heyetce verilen kararda davaci lehine hikmedilecek vekalet Ucreti igin
Sigortacilikta Tahkime iliskin Yénetmelik'in 16/13 maddesinin uygulanmasi gerektigi gdz
onine alinarak AAUT'nin 17. maddesi geredince hesaplanan vekalet (cretinin 1/5'i
oraninda vekalet Ucretine hukmedilmesi, ancak hesaplanan miktarin maktu vekalet
tcretinin altinda kalmasi halinde maktu vekalet iicretine hitkmedilmesi gerekirken Itiraz
Hakem Heyetince davaci lehine yazili sekilde nispi vekalet licretine hilkmedilmesi dogru
gorilmemistir.

SONUC: Yukanda (1) numarall bentte aciklanan nedenlerle davali vekilinin sair temyiz
itirazlarinin REDDINE, (2) ve (3) numaral bentlerde aciklanan nedenlerle davali vekilinin
temyiz itirazlarinin kabuli ile Itiraz Hakem Heyeti kararinin davali vyararina
BOZULMASINA, pesin alinan harcin istek halinde temyiz eden davaliya geri verilmesine
13/09/2022 glininde oybirligiyle karar verildi.



